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CRITERIOS DE AVALIACAO

NOTA DO
FATOR CANDIDATO JUSTIFICATIVA

a) Apresentagdo 1,0 O texto é conciso e o conteudo é pertinente, de modo que a introdugdo ficou bem
(introducdo, estruturada, mas o desenvolvimento e conclusdo poderiam ser mais bem articulados e
desenvolvimento, aprofundados. Paragrafos muito longos deixaram alguns argumentos dificeis de
conclusdo) — compreender.
maximo de 2,0
pontos;
b) Contetido 45 Apresenta contetdo interessante, abordando a atual realidade do design grafico,
(conhecimento da inserido em um contexto no qual o universo digital desempenha um papel importante
matéria e nas relagdes entre as pessoas e os artefatos de sinalizagcdo. Embora demonstre
fundamentacdo conhecimento geral sobre tema e principais conceitos, o texto carece de maior
tedrica) — maximo aprofundamento, especialmente no que tange as metodologias de projeto especificas
de 6,0 pontos; para sinalizagdo. As referéncias para terminologias técnicas ndo foram abordadas com

clareza, bem como os materiais e processos disponiveis para solucdes tangiveis,

aplicadas aos diversos ambientes.
c) Linguagem (uso O texto possui corregdo da lingua portuguesa, mas mostrou-se inadequado ao abordar
adequado da 1,5 a questdo das praticas inclusivas da sinalizacdo. Ao referir-se a uma pessoa com
terminologia deficiéncia visual como “um cego”, distancia-se das terminologias atualmente adotadas
técnica, clareza, na definicdo de perfis de usudrios em condi¢des especiais. Na sequéncia, se refere a
objetividade) - “casos ditos normais” em contraposi¢cdo ao exemplo anterior.
maximo de 2,0
pontos;

TOTAL 7,0

Maceié — AL, 25 _de Julho de 2016.
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